WWW.interseccaopsi canalitica.com.br

GRACA A DEUS NAO COMI| MEU PAI
Rachel Rangel Bastos'

O interlocutor deve estar pensando ao que remete esse trabalho com um titulo
cujo significado pode ter inUmeras interpretagbes. Mas pretendo apenas restringi-lo a
uma simples reflexdo sobre a questdo identificatéria numa perspectiva psicanalitica
Quando enfatizo uma possivel simplificagdo, preocupo-me destacar a necessidade de
fazer valer um corte epistemoldgico, para ndo me perder na multiplicidade conceitual
t& bem elaborada por Lacan ao longo do Seminério I X (A Identificagdo).

E curiosa a forma como Lacan articula suas proposi¢des nos seminarios por ele
dirigidos nos anos de 1961/1962. Passa da filosofia & matemética como se as diferentes
disciplinas preservassem suas aproximagdes. Ele nos esclarece como isso se faz
pertinente. Desde que, se possa refletir cada uma delas a partir de uma determinada
[6gica.

Ao formular o pardgrafo anterior, distingo a logica como podendo ser
amplificada em varias logicas. E € exatamente disso que nos fala Jacques Lacan. No
minimo duas légicas. Uma légica formal e uma logica, por ele chamada, simbolica. A
funcdo simbdlica na identificacdo deve ser propriamente a relacdo do sujeito com o
significante.

O que Lacan nos diz sobre I6gica formal e l6gica simbdlica?

Comprometo-me dar continuidade a essa reflexdo num estudo vindouro de
titulo: E possivel pensar numa l6gica do Real? Ora permito-me apenas perpassar por
rasos guestionamentos.

Em um dos seus seminarios Lacan (19-2-1974) destaca: “Se Aristoteles nédo
tivesse comecado (a logica), ela ndo estaria ali. Ent&o chego e digo: € o saber do Real.”
Leio ai Lacan nos falando de uma outra logica, a l6gica simbdlica. Entretanto ressoa

aos meus ouvidos, umaterceira logica. Uma logica do Real.
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E existe uma légica do Real? Se existe ou inexiste de modo formalizado uma
l6gica do Real, ndo é a questdo momentanea deste trabalho. A questéo é que uma vez
gue Lacan bipartiu a l6gica, ouso triparti-la. E segundo 0s seus préprios ensinamentos,
essa l6gica do Real, poderia muito bem ser chamada de uma logica que transcende a
qualquer légica objetiva e caminha em direcdo a ndo mais um simbolo, mas ao que
Lacan denomina de rastro, de trago, de trago unério. A propriedade a cada um fazendo
um registro da diferenca, instituindo uma inscricéo.

Explicitarei melhor meus argumentos, fazendo uso da minha propria experiéncia
analitica, sem desprezar os pronunciamentos lacanianos.

A exemplo:

Lendo um artigo de autoria de Luiz Felipe Pondé, especial para a folha de Sdo
Paulo, cujo titulo &, “ O discurso de Deus’, chamou-me atencdo uma peculiaridade em
seu depoimento. Pondé chama o Discurso de Deus de “discurso da incompreensdo”.
Seria o0 discurso da incompreensdo algo que se aproxima da légica simbdlica? Ou da
|6gica que agora estou atribuindo ao Real. Real que vem marcar uma diferenca?

O que pretendo neste trabalho é discutir a légica, hum contexto processual
identificat6rio, onde cada coisa tem um nome e cada nome é (de uma maneira ou de
outro ) engajado numa logica tripartida, em Real, Simbdlica e Imaginéria.

Em primeiro lugar, falemos sobre a logica formal. Entendo-a como uma
vizinhanga para com a instancia imaginaria. Donde se remete a uma forma, a um signo.
Forma esta intermediadora da producdo de uma imagem.

E para explicar melhor essa possibilidade que Lacan recorre aos algoritmos e até
confecciona matemas para elucidar o rastro, amarca, o préprio, o que identifica fazendo
adiferenca, a producéo, o significante.

“... e que é no objeto do desejo que imprimi a marca significante, legitimando a
relagdo do objeto do desejo com o Outro” (LACAN, licdo 22/10/1961).

Em segundo lugar falemos da logica simbolica, momento em que o mais
importante € poder aproximar as possibilidades a relagdo significante.

“... 0 que quero dizer é que, para nés, analistas, 0 que entendemos por
identificagdo, naquilo que h& de concreto em nossa experiéncia referente a identificacéo,
€ uma identificacdo de significante” (LACAN, licdo 22/10/1961).

Ent&o, em terceiro lugar, arvoro-me circular em torno de uma logicado Real.

Do pouco que posso compreender sobre esses conceitos aparentemente
incompreensiveis, diria que a logica do real estaria enodada ao significante e ao
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significado (enquanto signo) ao mesmo tempo. Mas onde esse enodamento circunda um
sentido sem sentido. E que a0 mesmo tempo em que Se inscreve ndo cessa de se
inscrever.

E para ndo perder o contato com Deus, pego auxilio aos escritos biblicos do
apostolo Paulo na carta que fez aos irmaos de Corintios, quando prega:

20: DEUS DIZ: "EU DESTRUIREI TODOS OS PLANOS HUMANOS DE
SALVACAO, NAO IMPORTA QUAO SABIOS ELES PARECAM, E
IGNORAREI AS MELHORES IDEIAS DOS HOMENS, ATE AS MAIS
BRILHANTES!"

25: PORQUE A LOUCURA DE DEUS E MAIS SABIA QUE OS
HOMENS E A FRAQUEZA DE DEUS E MAIS FORTE DO QUE OS
HOMENS ... (.) .. PORQUE A SABEDORIA DOS SABIOS E
LOUCURA PARA DEUS.

Para prosseguir com minhas ideias, convido a assertiva que percebo fabulosa de
Luiz Ponde: “Ingénuos os que creem que o a priori da linguagem seria a comunicagao.
Ela € na melhor das hipéteses clinicas, o espaco da Neurose: nela o horror indiferente
da Coisa sem nome esculpe mortalmente essa agonia’.

Quando se fala por palavras, a palavra ndo € nossa. Nao sabemos, ou pelo menos
ndo sabemos que sabemos. A palavra ndo se identifica a0 poder da posse. Posse da
palavra. Mas, a possibilidade de ir a busca de um sentido e ndo do sentido. S6 ha um
sentido para cada um. E esse o investimento lacaniano em todo seminario 1X. O sentido
nao tem sentido. Mas em cada sentido ha um sentido, sentido este produzido a partir do
nome. E o0 nome que pode dar um sentido. Sentido as coisas. E a partir desse dar nome,
€ que se abre uma possibilidade de aproximagdo a cadeia significante. Cadeia esta
inacessivel, salvo a partir de uma expressao que pode denunciar um desegjo, ou melhor
dizendo, permitir o aparecimento do objeto de desgjo.

E na busca desse objeto, objeto do desgjo, que Lacan em sua obra sugere uma
nova logica. Logica que permite uma circulagdo e um enveredamento pela cadeia
significante de cada sujeito.

Voltemos a sentenca chistosa e, portanto denunciativa do seu caraer subjetivo.

Gragas a Deus ndo comi meu pai.

Escutel essa frase faz muitos anos. Poderia passar agui horas elucubrando e
redigindo sobre esse dito, mas talvez tivéssemos a necessidade de anos para investigar
sobre 0 ndo dito. Tudo para dizer; tantos s&0 o0s significantes e seus desdobramentos
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nesta frase! Desdobramentos dos significantes neste discurso. Discurso do desgjo.
Desgjo que representa uma falta.

“Isso ndo € nada mais do que o signo impossivel de se apagar, pelo fato de que
0 objeto do desejo congtitui-se apenas na relacdo com o Outro, enquanto ele préprio se
origina do valor do trago unério” (LACAN ,licgo 28/marco/1962) i

Para ndo fugir a0 cosumeiro de um dos meus objetos de desgjo; a clinica,
reporto-me a fragmentos da fala do rapaz que dissera:

“ Eu queria ser meu pai, ser igual a ele. (...) Sera gue eu queria mesmo ser como

ele? (...) As vezes eu acho gue eu queria ter meu pai. (...) Como seria ter meu pai? (...)

Mas ter meu pai seria ter sexo. Ter sexo com meu pai? Come-lo? Comer meu pai?

Como posso egar falando disso? Meu pai sabe beijar, sabe tocar, sabe pegar, sabe

comer bem” .
Meu analisante riu e prosseguiu seu discurso.
“A familia do meu pai é muito fria. Ninguém sabe tocar. S5 meu pai. Ele

aprendeu a tocar com minha mae e com a familia dela. Eu vi isso num filme. Vocé ja

viu o filme “ A Poderosa” ? Eu vi, e parecia estar vendo a familia do meu pai. Eu vi

nele a familia do meu pai. Que gelo! Uma rigidez. Isso passou de geracdo para

geracdo. Eles ndo querem afagos, eles ndo querem carinhos. As pessoas da familia do

meu pai, ndo sabem dar nem receber.”

O gue significa para esse rapaz comer 0 pai? Ter o pai? Tocar o pai?

N&o se sabera jamais. Cada um é cada um. E cada um s sabe de si mesmo,
(sendo esse st mesmo, 0 proprio) se é que sabe ou sabe que ndo sabe. Mas pelo menos
se abre uma possibilidade de nomear e em nomeando, diferenciar e em diferenciando,
identificar.

|dentificacdo é diferenca, e a diferenca sO se d& a partir dos nomes, do nome do
pai. Nome do pai que rodopia numa relacdo amorosa com a méae e entdo se estabelece
uma “relacdo sexual” ( pulsiona ), numa relagdo de no minimo trés. E nesse
enderecamento entre a e 0 A, entre um outro e o Outro, é onde pode surgir um Outro.
Por isso para Lacan, e por que ndo dizer para a psicandlise, a cada Coisa, a cada sujeito,
a cada objeto e cada desegjo é preciso ser dado um nome. E a cada nome uns nomes do
pai, em nome do pai.

Gragas a Deus, meu analisante vem dizendo que gragas a Deus n&o comeu o pai,
nem a méae. Além de falar repetidamente “quero trepar com vocé ”. Conseguiu a partir
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da sua propria andlise, fazer um contato com ele préprio e poder supor saber, que cada
um pode desejar, comer, bipartir e até mesmo tripartir.

“Gostaria de trepar com vocé ” ... “ Nao exagero nada,
vocésvao ver ” (LACAN, licdo de 24/01/1961:137).
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